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Presentacion a la segunda edicion

El libro que aqui presentamos, bajo el titulo Aproximacion a la Historia del PCE fue publicado
anteriormente por capitulos, a modo de suplementos de Resistencia. Esto nos ha permitido insertar
en la presente edicion algunas opiniones y correcciones sugeridas por militantes y simpatizantes del
Partido. No obstante, si exceptuamos el ultimo apartado del Capitulo V, el referido a los sucesos de
Mayo. que no aparece en la anterior edicion, de los demas cambios que hemos introducido poco se
puede decir, ya que se trata de simples matizaciones o correcciones de redaccion.

Los sucesos de Mayo, el intento de putsch anarco-trotskista de la primavera de 1937, y la lucha que
hubo que librar contra ¢l fueron, sin embargo, un acontecimiento politico de enorme trascendencia,
que puso de manifiesto el antagonismo a que ya habian llegado las contradicciones dentro del
Frente Popular. Por ello resulta de gran importancia para poder comprender lo que habria de suceder
después en el pais, en particular la formacion del bloque anticomunista y el golpe
contrarrevolucionario de Casado, que supuso la ultima pufialada asestada por la espalda a la
Republica.

De todos modos, y como ya indicamos en la presentacion de la primera edicion, no hay que perder
de vista que se trata tan s6lo de una aproximacion a la historia, que tiene como principal
protagonista u objeto de nuestra atencion al PCE. De manera que dejamos abierto el trabajo a
posibles revisiones, rectificaciones o afiadidos que completen o enriquezcan el conocimiento de
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nuestro pasado historico. En este sentido, a fin de no recargar demasiado el contenido en detrimento
de su claridad expositiva y de su caracter fundamentalmente interpretativo, hemos hecho
abstraccion de numerosos datos y hechos, salvo en aquellos casos en que eran imprescindibles para
comprender la trayectoria del PCE. Por otra parte, hemos procurado, en todo momento, apoyar o
respaldar nuestras apreciaciones y conclusiones con la documentacién del PCE y de la IC que
hemos podido consultar. Ahora bien, el lector ha de tener también en cuenta que la actividad del
Partido en estos primeros tiempos (y aun después) -como advirtiera Luis Portela, uno de los
fundadores del P.C. Espafiol- no se registra en las actas sino en los actos, lo que, ciertamente,
dificulta la labor de investigacion. Como ¢l mismo sefala- sirvanos, al menos, de consuelo pensar
que esta carencia de testimonios escritos de la vida del PCE también obstaculizd la accion de la
policia.

A modo de introduccion

(Qué objeto puede tener en este momento una historia del PCE? Seguramente algunas personas se
haran esta misma pregunta al reparar en el titulo de este trabajo. Para quienes se hayan alejado del
movimiento revolucionario o no participen de alguna manera en ¢l, logicamente, este tema carece
de interés. Algo parecido le puede ocurrir a los que dan por buena la version de la historia que
prescinde de la lucha de clases y da por muerto y enterrado el comunismo. Todo lo mas éstos
podrian admitir que lo inico que resta por escribir, en todo caso, es el epilogo de la historia del PCE
contada por Carrillo y compaiiia, sus albaceas testamentarios. Por nuestra parte no vamos a poder
responder a esa pregunta de forma inmediata. Eso es algo que el lector podréd encontrar a lo largo de
las paginas que siguen.

El estudio de la historia del PCE, el rescate y resumen de las ideas y experiencias de lucha mas
importantes del proletariado revolucionario de nuestro pais (como en general del movimiento
comunista internacional), ha constituido siempre una de nuestras principales preocupaciones. Esto
se desprende de la relacion que une al movimiento actual con el que le ha precedido. En esta
relacion se da tanto la continuidad como la ruptura. Continuidad con la tradicion revolucionaria, con
los principios y los objetivos histéricos de nuestra clase; ruptura con todo lo que es ajeno a ella.
Esta cuestion ya fue planteada en el Congreso Reconstitutivo del Partido y continta siendo muy
actual. Nosotros -dijo entonces Arenas en el informe presentado al congreso-, no renegamos de ese
pasado y asumimos tanto los aciertos como los errores.

Delimitar los aciertos de los errores de esa historia que hemos asumido es la tarea que nos hemos
propuesto realizar, ya que solo de esa manera podremos servirnos de ella en la nueva etapa y extraer
las lecciones imprescindibles para el futuro. Esta ha sido, tal como ya hemos sefialado, una
preocupacion constante para la mayor parte de los militantes del Partido, de modo que, se puede
decir, no ha transcurrido ni una sola reunioén importante sin que estuviera presente y le prestaramos
alguna atencion. Pero ha sido principalmente en las cérceles, en los cortos periodos en que nos
permitieron permanecer juntos a un determinado numero de militantes y disponer de algunos
documentos, cuando fue posible comenzar a abordar en profundidad y con algiin detenimiento el
estudio de este tema. Gracias a esta labor previa de investigacion, discusion y analisis, hemos
podido dar cima a este trabajo que ahora presentamos a la consideracion de todos.
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1. La fundacion del PCE

1.1 La senal del Aurora

Aunque Rusia y Espafia estdn separadas por miles de kilometros, la sefial del acorazado Aurora, con
la que se da inicio a la primera revolucion socialista de la historia, no tardaria en ser percibida por
las masas obreras y campesinas de nuestro pais. Habia sonado la hora de la lucha final. En la
madrugada del 25 de Octubre de 1917, los obreros, marineros y soldados de Petrogrado, dirigidos
por el Partido bolchevique, toman al asalto el Palacio de Invierno, derrocan al gobierno provisional
burgués e instauran el poder soviético.

La Revolucion rusa es la primera de una serie de revoluciones que estremecieron Europa. Al
finalizar la 1 guerra imperialista mundial, el movimiento revolucionario se hace mas extenso y
mejor organizado, especialmente en los paises que han participado en la contienda. A lo largo de
1918 tienen lugar insurrecciones de obreros y soldados en Alemania, que culminan en 1919 con la
implantacion de la Republica Soviética de Baviera. Otro tanto ocurre en Finlandia, Hungria y Paises
Balticos.

En estas condiciones, la creacion de una nueva organizacion obrera internacional se convierte en
una apremiante necesidad. Sobre la base de los grupos y organizaciones internacionalistas de
izquierda (que con anterioridad se habian reunido en Zimmerwald y Kienthal) encabezados por
Lenin y el Partido bolchevique, en marzo de 1919, se celebra en Mosct el I Congreso de la
Internacional Comunista o III Internacional.

En este Congreso, ante los intentos de la burguesia y sus agentes en el movimiento obrero por
argumentar sus ataques contra la Republica de los Soviets, Lenin expone en su informe las tesis
sobre la democracia burguesa y la dictadura del proletariado: La historia ensefia que ninguna clase
oprimida ha llegado ni podia llegar a dominar sin un periodo de dictadura, es decir, sin conquistar el
poder politico y aplastar por la fuerza la resistencia mas desesperada, mas rabiosa, esa resistencia
que no se detiene ante ningin crimen, que siempre han opuesto los explotadores (1). La burguesia
conquistd el poder aplastando por la violencia a los reyes, a los sefiores feudales y a sus tentativas
de restauracion. Asi pues, la dictadura del proletariado no so6lo es plenamente legitima [...] sino que
es absolutamente necesaria (2). La forma de la dictadura del proletariado, lograda ya en la practica,
era el Poder Soviético en Rusia. Habia, pues, que defender y propagar el sistema de los Soviets.
Esta sera la tarea principal de los partidos comunistas en todos los paises donde atn no existia el
Poder Soviético.

Pero el imperialismo no permanece inactivo y muy pronto va a cerrar filas, disponiéndose a hacer
frente al torrente revolucionario. Los imperialistas centran sus esfuerzos en acabar con la Rusia
soviética, cercandola, ayudando a los ejércitos contrarrevolucionarios e interviniendo militarmente.

Al mismo tiempo, los socialchovinistas redoblan sus ataques contra la Revoluciéon de Octubre,
contraponiéndole las excelencias de la democracia parlamentaria burguesa. Atemorizados por la
amplitud que el movimiento revolucionario toma en Occidente, se apresuran a recomponer en 1919
la fracasada II Internacional para intentar contrarrestar la gran influencia que la Internacional
Comunista estaba teniendo entre los trabajadores de todos los paises.

Tras el primer Congreso, la atraccion que comienza a ejercer la III Internacional sobre grupos y
partidos obreros es enorme. La bandera del comunismo atrae a cuantos estaban desengafiados por la
traicion de la II Internacional, aunque no todos estos grupos eran revolucionarios. Entre ellos, los
llamados centristas, con Kautsky a la cabeza, mantenian posiciones oportunistas y trataban de
conciliar las nuevas concepciones del movimiento comunista con las podridas ideas de los
socialtraidores. Una de las concepciones propugnadas por estos centristas era la de combinar el
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parlamento burgués con el Poder soviético, o lo que es lo mismo, unir la dictadura de la burguesia
con la dictadura del proletariado. Semejante teoria suponia abandonar integramente la doctrina de la
lucha de clases y pasarse directamente al campo de la burguesia. A decir de Lenin, éste fue el golpe
de gracia asestado a la II Internacional.

Era, pues, necesario dejar sentados de una forma clara los principios comunistas, tanto para cortar el
camino hacia la Internacional a estos grupos vacilantes, como para evitar que su falsa e
inconsecuente aceptacion trajera consecuencias desastrosas, como habia ocurrido con la Republica
Soviética de Hungria. En este pais, socialdemdcratas y comunistas se habian unido en un partido
que, tras tomar el poder del Estado, proclam¢ la dictadura del proletariado. Pero al no ser depurado
este partido de los elementos reformistas, se dio lugar a que se cometieran una serie de errores que
facilitaron el aplastamiento de la Revolucion.

El eje central del IT Congreso (1920) fue la aprobacion de los Estatutos y las 21 condiciones a
cumplir por los partidos y organizaciones que solicitasen su ingreso en ella: acatar los acuerdos de
la Internacional, romper con el oportunismo, depurar a los elementos reformistas o centristas, crear
un aparato clandestino del Partido y subordinar a ¢l la actividad legal -la prensa, la actuacion en el
parlamento, etc.-, realizar propaganda en el ejército y el campo, luchar por la liberacion de las
colonias y contra el militarismo imperialista, etc.

En lo que respecta a los jovenes Partidos Comunistas, recién creados por los lideres de izquierda
escindidos de los partidos y sindicatos socialdemocratas, el Congreso consider6 que eran
sumamente débiles en el aspecto ideoldgico y organizativo. Sus dirigentes cometian a menudo
graves errores, principalmente de caracter sectario, que los enemigos de la revolucion aprovechaban
en su contra. Precisamente fue en el II Congreso de la IC donde Lenin presentd su libro La
enfermedad infantil del ‘izquierdismo’ en el comunismo, cuyas tesis y conclusiones fundamentales
constituyeron la base de importantes acuerdos del mismo. En este trabajo Lenin alertaba a los
comunistas contra dichos errores -no sin destacar lo que tenian de expiacion de los pecados
oportunistas del movimiento obrero-; mostraba los métodos para una acertada direccion politica e
insistia en la necesidad de luchar con la suficiente flexibilidad para atraerse a las masas sin que ello
supusiese una renuncia a los principios revolucionarios. Sus planteamientos constituian una
importante aportacion al desarrollo de la teoria marxista y a la tactica y estrategia de los partidos
proletarios en la nueva etapa historica de crisis general del capitalismo.

1.2 El impacto de la Revolucion de Octubre en Espaiia

Todavia habria de transcurrir algin tiempo antes de que la prensa espanola diera a conocer las
primeras y confusas noticias, casi perdidas entre las cronicas y partes de guerra de los frentes de
batalla europeos, sobre la Revolucion de Octubre.

La prensa obrera se hizo eco de los acontecimientos interpretdndolos seglin sus respectivas
tendencias y puntos de vista. El Socialista, portavoz oficial del Partido Socialista Obrero Espafiol
(PSOE), no podia ocultar su contrariedad: Las noticias que recibimos de Rusia nos producen
amargura. Creemos sinceramente que la mision de aquel pais era poner toda su fuerza en aplastar el
imperialismo germanico (3). Por el contrario, anarquistas y anarcosindicalistas asumieron la
Revolucion de Octubre como propia; las ideas anarquistas... -proclamaba ‘Tierra y Libertad’-
habian triunfado (4).

Asi, poco a poco, se iria conociendo en nuestro pais el desarrollo, alcance y significado de esos diez
dias que estremecieron al mundo.

Los obreros, las masas trabajadores en general, acogieron la victoria bolchevique con entusiasmo;
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los terratenientes, el clero y la burguesia, como un fantasma que amenazaba con turbar su placida
existencia.

Sus temores no carecian de fundamento. También en Espafia existia una situacion revolucionaria.
La permanencia de las estructuras agrarias arcaicas venia entorpeciendo el desarrollo del
capitalismo. Esta contradiccion habia ensanchado el foso que separaba a la burguesia industrial de
las castas terratenientes reaccionarias. Pero, ademas existia otra particularidad: no obstante ser un
pais industrialmente atrasado, el capital financiero mantenia un alto nivel de control y dominio
sobre importantes ramas de la produccion. Por todo esto, el agravamiento de las contradicciones
generadas por la crisis del sistema capitalista, que habia conducido a la primera guerra imperialista
mundial, acentuaba mucho maés la crisis del régimen politico de la Restauracion. Sin embargo, la
burguesia no se atrevia a romper abiertamente con el viejo régimen por temor al proletariado, cuya
fuerza e influencia politica iban creciendo de dia en dia. La Revolucion soviética vino a reforzarlas
aun mas, resaltando su papel como fuerza dirigente de la revolucion.

Este conjunto de circunstancias explican que a Espana le afectara tan de lleno la crisis general del
sistema capitalista en la nueva etapa imperialista y el que nuestro pais se hubiera convertido en un
area donde comienzan a confluir las contradicciones que enfrentan a las distintas potencias
imperialistas.

Aunque el gobierno espafiol se declar6 neutral debido a la rivalidad de intereses e inclinaciones de
las clases y grupos dominantes, la guerra tuvo hondas repercusiones econémicas y sociales en
Espafia. Gracias a la neutralidad los capitalistas multiplicaron sus beneficios con el abastecimiento
de productos agricolas e industriales a los paises beligerantes, consiguiendo una enorme
acumulacion de capital. Al mismo tiempo se producia un notable aumento del proletariado. Pero, al
comenzar la recuperacion econdmica de los Estados en conflicto, tras la firma del Armisticio en
1918, la situacion cambi6 radicalmente: la conflictividad social va en ascenso con los despidos
masivos, los bajos salarios y el encarecimiento de la vida; en las ciudades se hacen frecuentes los
asaltos a almacenes y tahonas y se multiplican las huelgas y enfrentamientos con las fuerzas
represivas, mientras que, en el campo, la lucha del campesinado -que en lugares como Andalucia se
lanza a la revuelta al grito de jViva Rusia!-, toma todas las caracteristicas de una revolucion agraria

().

Sin embargo, el proletariado no estaba en condiciones de encabezar consecuentemente el
movimiento revolucionario. Tal como se puso de manifiesto durante la huelga general
insurreccional de agosto de 1917, carecia de una vanguardia que lo dirigiese en la lucha, forjara su
unidad y asegurase su alianza con el campesinado. Por esta razon la crisis del régimen no
desembocd, como en Rusia, en una revolucion pese a que existian condiciones favorables para ella.
De ahi que la primera ensefianza que cabia extraer de esos acontecimientos a la luz de Octubre era
la de ponerse a trabajar para construir un partido obrero revolucionario en Espafa.

1.3 Los jovenes toman la iniciativa

Pese a que la influencia reformista y anarquista era importante y se va a mantener hasta la Guerra
Nacional Revolucionaria (1936-39), en el movimiento obrero espafiol existia una situacion
relativamente favorable para la asimilacion de las ideas y experiencias bolcheviques.

Ya desde 1909, al igual que en otros partidos socialistas europeos desde algun tiempo antes,
también en el PSOE se venia desarrollando un proceso de lucha interna estimulado por el auge del
movimiento revolucionario de masas y el deslizamiento de su direccién hacia posiciones cada vez
mas derechistas. Hechos como el establecimiento de la Conjuncioén republicano-socialista, con la
que el socialismo espafiol abandonaba abiertamente su tradicional rechazo a una alianza formal con
la burguesia y, mas tarde, su posicionamiento a favor de los Estados imperialistas de la Entente,



*

fueron engrosando las filas de la oposicion a la linea oportunista. De esta forma, cuando se
produzca la Revolucion de Octubre el proceso tomara un mayor impulso, pasando a ser la defensa o
detraccion de la misma la linea divisoria entre la izquierda socialista y el reformismo
socialdemocrata.

También en el campo anarquista y anarcosindicalista se da un fendémeno semejante, si bien en
menor medida. La gran simpatia que la Revolucion soviética despierta en las filas libertarias se
pondra de manifiesto en el acuerdo undnime del Congreso de la CNT del Teatro de la Comedia de
Madrid (diciembre 1919) de adherirse a la IC. Pero va a ser en el seno del PSOE donde la corriente
de adhesion a la III Internacional cree una clara polarizacion que desembocara en la ruptura.

A partir de la creacion de la Internacional Comunista, la pugna por la adhesion a la misma se
convierte en el caballo de batalla de la izquierda socialista. Ante la presion de las bases la direccion
del PSOE se ve obligada a convocar un Congreso extraordinario a fin de tomar una resolucion al
respecto. En ese momento, los terceristas (como asi se empezard a conocer a los partidarios de la
IC) tienen la posibilidad de alcanzar el respaldo de la mayoria para el ingreso del PSOE en la 111
Internacional, pero se retraen ante el temor a provocar una escision del partido, ya que su proposito
era el de integrarlo en bloque. Por consiguiente, la cuestion de la adhesion queda momentaneamente
aplazada. Todavia seran necesarios otros dos congresos extraordinarios para resolver
definitivamente el asunto.

En cambio, la UGT se posiciona desde el principio, por una aplastante mayoria, en contra de la
adhesion a la IC.

Muy diferente es la actitud de la Federacion de Juventudes Socialistas. Esta decide en el V
Congreso su apoyo a la IC, siguiendo el ejemplo de la Juventud Socialista de Madrid, que habia
respondido de inmediato al llamamiento dirigido al proletariado mundial por el I Congreso y
enviado su adhesion.

Tanto en uno como en otro caso, estas iniciativas contrarian a los terceristas, que abogan por
supeditar cualquier decision de la organizacion juvenil, relativa a la IC, a la que adopte el PSOE.

Haciendo caso omiso de estos propdsitos, pronto un sector de los jovenes socialistas da otro paso
mas. Ante la actitud vacilante y contemporizadora y la falta de firmeza de los lideres terceristas a la
hora de plantear la ruptura con los oportunistas y el ingreso inmediato en la IC (como proponia la
Federacion Socialista Asturiana), la mayoria del Comité Nacional de la Federacion juvenil acuerda,
en una reunion secreta, la transformacion de la organizacion en Partido Comunista Espafiol. Esta
decision es comunicada a las Federaciones locales mediante una carta cerrada, enviada con
instrucciones para que no fuera abierta antes de una fecha determinada. En ella se da cuenta de la
escision y de la constitucion de un nuevo partido, al tiempo que se invita a todas las organizaciones
juveniles a constituirse en agrupaciones del mismo (6). Nace asi el 15 de abril de 1920, a los casi
dos afios y medio de la Revolucion de Octubre, el primer partido comunista espafiol.

En esta decision influy6 en gran medida el Burdé de Amsterdam de la IC, en el que predominaban
las posiciones izquierdistas.

Renovacion, organo de las Juventudes Socialistas, sustituye su cabecera por la de El Comunista,
que a los pocos meses alcanza una tirada de 6.000 ejemplares (7).

Entre sus promotores figuran Merino Gracia, Luis Portela, José Illescas, Eduardo Ugarte, Emeterio
Chicharro, Ricardo Marin, Rito Esteban, Tiburcio Pico y Juan Andrade. Excepto algunos
estudiantes e intelectuales, la mayoria son obreros, al igual que la casi totalidad de su militancia.
Todos, ademads, son jovenes, dandose la circunstancia de que a la hora de nombrar director legal de
El Comunista ninguno de los miembros del Comité Nacional tiene la edad minima de 25 afos que
la ley exigia.
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Desde primera hora también se integran en el Partido un grupo de militantes socialistas y algunos
jovenes anarcosindicalistas.

El nucleo mas nutrido del P.C. Espafiol se encuentra en Madrid, destacando por oficios los obreros
graficos, carpinteros y metalirgicos.

El procedimiento seguido, sin que mediase ningin debate o congreso previo, y lo precipitado de la
decision, impidieron aclarar las ideas entre la mayoria de los jévenes socialistas. Otro tanto sucedio
en el movimiento obrero. Esto explica que el nuevo partido no contara con mas apoyo entre las
masas y que s6lo una minoria de jovenes socialistas (los cien nifios, como les denominaban
despectivamente los terceristas) se uniesen a la iniciativa.

Como otras formaciones comunistas europeas, el P.C. Espafiol nacia fuertemente impactado por la
idea de que la revolucion socialista en Europa era inminente. Esta vision ya comenzaba a ser puesta
en tela de juicio por Lenin a causa de la derrota de la revoluciéon en Alemania y otros paises
europeos. De ahi que ante la perspectiva de un refluyjo mas o menos prolongado de la oleada
revolucionaria y la inmadurez del movimiento le llevaran a empezar a vislumbrar la necesidad de
un repliegue.

De estos hechos y apreciaciones cabia sacar, ademas, otra conclusion que no se supo extraer en ese
momento: al retrasarse el estallido de la revolucion mundial, la IC perdia, l6gicamente, parte de la
funcién que se le atribuia como centro dirigente de la misma, lo que debia conducir a prestar mas
atencion al desarrollo independiente de los movimientos revolucionarios en cada pais. Pero este
problema habria de adquirir mayor relevancia a medida que fuese transcurriendo el tiempo.

Por aquel entonces, lo que mas preocupaba a la IC era la tendencia a ciertas desviaciones
izquierdistas que, so pretexto de combatir el reformismo socialdemdcrata, se manifestaba en
algunos partidos. Aunque habian roto con la socialdemocracia, la experiencia demostraba que
seguian estando muy influenciados por ella. Ciertamente, el radicalismo izquierdista suponia una
ruptura real con los partidos socialdemdcratas, pero, en la practica, tal como sefialaba Lenin, entre
una y otra corriente existian ciertas concepciones y practicas concomitantes. Es dentro de este
contexto donde hay que situar la obra de Lenin, La enfermedad infantil del 'izquierdismo' en el
comunismo, que tanto disgustd a los jévenes comunistas espafioles, que llegaron a calificarla de
abominable y oportunista (8). Todo esto les conducia a un radicalismo verbal e inoperante y, por
consiguiente, a aislarse de las masas y, en particular, de los obreros mas avanzados, muchos de los
cuales aun seguian aferrados a los viejos partidos socialistas.

Por las mismas razones a las que acabamos de aludir, y sin que ello suponga una renuncia a las 21
condiciones, la IC adopt6 desde el III Congreso, a instancias de Lenin, una actitud mas flexible con
la socialdemocracia, a cuyos sectores de izquierda pretendia atraer, con la vista puesta en la
formacion de verdaderos partidos revolucionarios de masas. El mismo Lenin, con el fin de arrancar
a los obreros de la influencia de los lideres reformistas, fue mas lejos al propugnar en determinadas
condiciones pactos o alianzas con la socialdemocracia. Todas estas concepciones se concretaran en
el IV Congreso en la tactica de Frente unico. El fin y el sentido de la tactica de frente unico
-afirmaba Lenin- consiste en atraer a la lucha contra el capital a una masa cada dia mayor de
obreros, sin vacilar en hacer llamamientos reiterados incluso a los lideres de la II Internacional y de
la Internacional II y media con la propuesta de sostener conjuntamente esta lucha (9).

Como acusaban los izquierdistas, esa posicion de flexibilidad hacia la socialdemocracia no dejaba
de estar en contradiccion con anteriores consignas que propugnaban la ruptura mas radical con el
reformismo y que llevaron a precipitar la formacion de partidos comunistas, como el P.C. Espaiiol.
Esto explica que algunos de ellos lo pusiesen de manifiesto y expresasen sus reticencias con
respecto a la nueva tactica de la IC, interpretandola como una marcha atrds o una entrega a la
socialdemocracia. Nosotros -afirmaba Juan Andrade- no podemos volver a entrar en el Partido
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Socialista, porque nunca lograriamos tener influencia. Llegar a un acuerdo con ¢l, seria para la clase
trabajadora espafiola un reconocimiento de nuestro error. Los centristas sabrian explotarlo... Yo creo
que lo que verdaderamente debia hacer la Internacional es ayudarnos a nosotros y no transigir con
ellos (10). Por eso también denunciaban lo que consideraban coqueteos de la IC con los centristas y
se oponian a un entendimiento con éstos.

No obstante estos planteamientos, hay que destacar que, a diferencia de otros grupos comunistas de
izquierda europeos, no todos los puntos de vista del P.C. Espafiol eran desacertados, por lo que seria
una equivocacion meterlos en el mismo saco. Si bien es cierto que, en lo que se refiere a la
participacion en la lucha electoral, compartian en el fondo las mismas ideas de sus correligionarios
europeos, no se debe perder de vista un circunstancia especial; su rechazo se correspondia con las
condiciones en que se venia desarrollando la lucha de clases en Espafia. De hecho, sus ideas
contrarias a participar en el parlamento no obedecian a diferencias de principios con la posicién que
venia defendiendo la IC, como lo demuestra el que en sus Bases y Tesis recogieran la necesidad de
participar en las elecciones al parlamento, municipios y diputaciones para despertar y afirmar la
conciencia de clase del proletariado. Ahora bien, hacian una salvedad que ha de ser tenida muy en
cuenta: la de que dicha participacion debia ser considerada en situaciones politicas especiales (11).
Tal era el caso concreto de Espafia. Su rechazo a participar en las elecciones lo fundamentaban en la
tradicion antiparlamentaria de los trabajadores espafioles. Ademas argiiian otra razoén de peso: la
utilizacioén reformista, no revolucionaria, que estaban haciendo de la lucha electoral los dirigentes
del PSOE. En esta practica veian una de las causas que mas habian contribuido al arraigo del
anarquismo entre las masas. El parlamentarismo -argumentaba Andrade- es cosa que no estamos
dispuestos a aceptar... a consecuencia de la propaganda anarcosindicalista, los trabajadores
espaiioles son esencialmente antiparlamentarios. Convencerles de que los representantes obreros
pueden laborar en el Congreso por la revolucion, es un imposible. El ejemplo diario de la
adaptacion de los diputados socialistas al ambiente de las Camaras influye mucho en su
intransigencia antiparlamentaria (12).

Efectivamente, habia que tener en cuenta que en Espaiia, a diferencia de otros paises capitalistas, no
existia una tradicién parlamentaria burguesa ni instituciones democraticas. Por eso el cretinismo
parlamentario del PSOE no hacia mas que reforzar el rechazo de las masas a la participacion en
unas instituciones en las que veian encarnado el caciquismo de las clases dominantes.

En este sentido, ya a Marx en su época le llamaba la atencion el distanciamiento del pueblo espafiol
respecto al Estado. Los movimientos de aquello que solemos llamar Estado -observa- han afectado
tan escasamente al pueblo espanol que éste se ha desentendido muy gustosamente de este estanco
dominio de alternas pasiones y mezquinas intrigas de los guapos de la corte, de los militares,
aventureros y del pufiado de sedicentes estadistas, y no ha tenido razones importantes para
arrepentirse de su indiferencia (13). Incluso constataba que los partidos democraticos mas serios se
proclamaban abstencionistas, lo cual demuestra que ese abstencionismo o boicot al Estado y a sus
instituciones tenia hondas raices en la sicologia y en la cultura politica de las masas de nuestro pais.
En definitiva, el anarquismo no hacia otra cosa que recoger esa tradicion, profundamente arraigada,
que las Internacionales obreras al atribuirla a su influencia no comprendieron. Por esta razon, los
comunistas espafioles, pese a compartir esta misma vision, no andaban muy descaminados cuando
propugnaban el boicot al parlamento y otras instituciones.

La utilizacion del parlamento podia ser justa hasta cierto punto en aquellos paises en los que habia
tenido lugar la revolucion burguesa y existia una tradicion parlamentaria, pero no se ajustaba a las
condiciones de Espafia. Mucho menos atn si se tiene en cuenta que entonces no existia un partido
comunista maduro, con una linea politica y tactica definidas, que pudiese utilizar el parlamento a la
manera revolucionaria, por muy reaccionario que fuese. Este no era un problema nuevo. Engels,
analizando las experiencias de lucha del proletariado aleman, sostenia a finales del siglo XIX que la
tactica parlamentaria se correspondia con el periodo de expansion relativamente pacifica del
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capitalismo. Asimismo sefialaba que, mientras se mantuviese esta situacion, habia que participar en
las elecciones dado que ello permitia mantener tacticamente un estado contractual con la burguesia
(14). Pero, como el mismo Engels hacia notar, esa situacion no podia durar mucho tiempo y, de
hecho, ya por entonces, con la entrada en su fase imperialista y monopolista, el régimen capitalista
comenzo a mostrar sus garras. El contrato quedod hecho trizas en 1914 con la guerra imperialista y la
imposicion de la reacciéon mas desenfrenada en los Estados capitalistas, lo que obligaba a revisar la
tactica de lucha del proletariado. Desde entonces habia que aprender a dominar todos los métodos
de lucha y formas de organizacion: el trabajo legal y el clandestino, la lucha pacifica y la lucha
armada, las huelgas politicas de masas y la insurreccion. No obstante, Lenin llevaba razéon cuando
criticaba a los izquierdistas que confundiesen la caducidad histdrica del parlamentarismo con su
caducidad politica en aquellos paises donde aun conservaba una cierta influencia entre las masas.
Por eso insistia en que la tactica debia ser elaborada teniendo en cuenta serenamente, con estricta
objetividad, todas las fuerzas de clase del Estado de que se trate (y de los Estados que le rodean y de
todos los Estados en escala mundial), asi como la experiencia de los movimientos revolucionarios
(15). Al mismo tiempo declaraba: Las antiguas formas (las correspondientes a la democracia
burguesa) se han roto, pues resulta que su nuevo contenido -antiproletario, reaccionario- ha
adquirido un desarrollo desmesurado... (debemos transformar, vencer y someter todas las formas, no
so6lo las nuevas, sino también las viejas, en un arma completa, definitiva e invencible del
comunismo (16). Pero todo esto sera algo que la IC, al insistir unilateralmente en la participacion
electoral, tendera cada vez menos a tenerlo en cuenta.

Curiosamente, en lo que respecta al trabajo en los sindicatos, también los izquierdistas espafioles
divergian de los europeos, que lo rechazaban, y se mostraban de acuerdo con la IC. Sobre los
sindicatos tenemos la misma posicion que Moscu. Creemos erronea la de los comunistas obreros de
Alemania. La practica nos convence cada dia mas de esto. En los viejos sindicatos se puede hacer
una gran labor... Nuestra actitud es pertenecer, indistintamente, a la UGT y la CNT, para dentro de
ellas laborar por la unificacion de las fuerzas obreras sindicales sobre el programa de la Tercera

(17).

Todos estos planteamientos entraban en contradiccion con las concepciones y practicas
socialdemodcratas de los terceristas del PSOE (dado que éstos incluso mostraban una actitud
distante, cuando no hostil, hacia la CNT), lo cual hacia dificil un entendimiento. También en este
punto la tactica de la IC diferia de la que venian preconizando los comunistas espafioles. Este venia
siendo uno de los principales puntos de friccion, por lo que, en vista de las dificultades casi
insuperables que se alzaban en el camino de la unificacion, la IC tomdé la decision de forzar el
proceso. Esta iniciativa fue calificada por los jovenes comunistas poco menos que como una
traicion. De ahi que no desaprovecharan ninguna oportunidad para acusar a los terceristas por su
reformismo y que, ante los apremiantes llamamientos e iniciativas de la IC en pro de la unidad,
respondieran resaltando el caracter centrista de sus oponentes y su identidad con los seguidores de
Pablo Iglesias y negaran que muchos de ellos pudieran ser ganados -como de hecho sucedera- para
la causa. Por consiguiente, en lugar de laborar por la confluencia, como proponia la IC, habia, segiin
ellos, que combatirlos sin concesiones. Esta postura cerrada e inflexible daria lugar a numerosos
altercados. A veces los militantes del P.C. Espafiol, con sus dirigentes a la cabeza, llegaron al
enfrentamiento fisico con los del Partido Socialista. El dia que salio ‘El Comunista’ -recuerda
Andrade- hubo palos porque trataron de impedir su venta. Los comunistas se indignaron,
protestaron y abofetearon a un conserje. Nos tienen un panico enorme (18). De este modo entendian
los izquierdistas espanoles la lucha contra la socialdemocracia.

Por lo demas, pese a sus insuficiencias y hébitos infantiles, el nacimiento del P.C. Espaiol supuso
un paso adelante en la conciencia y organizacion del movimiento obrero revolucionario y permitio
dar un mayor impulso al proceso de decantacion politica e ideologica que se estaba operando en el
PSOE, principalmente. Como sefialara por entonces G. Zinoviev, maximo responsable de la IC,
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refiriéndose a los partidos comunistas surgidos por la misma época, el P.C. Espafiol no era mas que
una organizacion que queria ser comunista, pero no lo es todavia (19). El mismo reconocia que el
alumbramiento de un partido comunista, incluso cuando se produce en las condiciones mas
favorables, resultaba ser siempre un proceso largo y muy penoso. Por eso, en su corta existencia, el
P.C. Espaiiol no pasaria de ser un grupo de agitadores, en cuya labor destacaba la difusion de
propaganda y literatura comunista, entre la que se incluyo la publicacion de algunos textos, como El
Estado y la revolucion, de Lenin, la primera obra bolchevique editada en Espana (20).

1.4 Una unificacion mas bien formal

En el ultimo congreso extraordinario (abril 1921), celebrado por el PSOE para decidir su adhesion a
una de las Internacionales, el escrutinio resultd favorable al ingreso en la Internacional de Viena,
organizada por los centristas. En la practica, esto supuso un paso previo para su reincorporacion a la
IT Internacional.

A este resultado desfavorable contribuyeron las tacticas dilatorias de los lideres oportunistas y, en
menor medida, las carencias ideologicas y tedricas de los mas caracterizados exponentes del
tercerismo. Estos no fueron capaces, en ningin momento, de someter a una critica profunda las
concepciones y trayectoria del socialismo espafiol, marcadas desde sus inicios por la tendencia al
reformismo. La confusion generalizada de ideas acerca del caracter de la revolucion, de la tactica y
del papel del proletariado en la misma -de la que también participaban los izquierdistas-,
incapacitaba a los terceristas para combatir consecuentemente y desenmascarar el oportunismo ante
los obreros socialistas. La declaracion de Isidoro Acevedo, realizada durante el Congreso, de que el
problema de la adhesion a la Internacional era fundamentalmente tactico (21), evidenciaba
palpablemente que, en el fondo, no existian diferencias de principio con los pablistas. Por el
momento, la adhesion de los terceristas a la IC y su adscripcion al comunismo resultaba ser mas
bien espontanea y sentimental.

No obstante, la ruptura entre los dos sectores del PSOE se hizo inevitable. Los terceristas se
retiraron de la sala del Congreso en medio de un ambiente de gran crispacion y enfrentamiento,
trasladandose a la Escuela Nueva, donde ese mismo dia, 9 de abril, decidieron constituirse en
Partido Comunista Obrero espafiol (PCOE).

Entre los integrantes del nuevo partido se encontraban destacados dirigentes historicos del PSOE y
la UGT, como Antonio Garcia Quejido, Virginia Gonzalez, Isidoro Acevedo y Facundo Perezagua.

A diferencia del P.C. Espafiol, el PCOE contaba con una notable implantacion en la UGT y disponia
de una militancia mas numerosa, predominantemente obrera, entre la que destacaban las
organizaciones de Vizcaya y Asturias. En estas dos zonas, casi la mitad de los militantes socialistas
se integraron en el nuevo partido.

La ruptura habria de repercutir inmediatamente en la Federacion de Juventudes Socialistas, que
habia sido reorganizada tras la formacion del P.C. Espanol. Los jovenes socialistas siguieron los
pasos del PCOE y se adhirieron a €I, con lo que por segunda vez, en poco tiempo, el PSOE se
quedaba sin organizacion juvenil.

La existencia de dos organizaciones que se proclamaban comunistas creaba una situaciéon de
dispersion de fuerzas y daba pie a sembrar la confusién en el movimiento obrero revolucionario.
Por este motivo, la IC venia planteando con tanta insistencia la necesidad de llegar cuanto antes a la
fusion. Conseguirlo se presentaba como una tarea muy laboriosa: con un P.C. Espanol, en el que la
tendencia izquierdista era muy marcada, y con un PCOE, en el que existia una pronunciada
proclividad a deslizarse hacia el reformismo, resultaba dificil acercar posiciones y establecer
acuerdos. Los mayores obstiaculos radicaban en la exigencia de depuracion, por parte de los
izquierdistas, de la mayoria de los dirigentes del PCOE a los que acusaban de centristas.
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En el curso de las negociaciones que precedieron a la unificacion la IC desempeiid un papel
decisivo. En su etapa final participd en ellas solamente un representante por cada partido -Nuiez de
Arenas por el PCOE y Gonzalo Sanz por el P.C. Espaiiol-, ademas del delegado de la IC, el italiano
Graziadei. Superado el escollo de las exclusiones, el 14 de noviembre de 1921, fue firmada el Acta
de fusion (22) con la que quedaba constituido el Partido Comunista de Espafia (PCE).

De este acuerdo no resulté una unificacion real. Al igual que habia sucedido en casos similares con
otros partidos comunistas, fue simplemente la suma de dos grupos concertada sobre la Gnica base de
la aceptacion formal de unos principios generales, sin que mediase un debate politico e ideologico
previo, ni una practica comuin que permitiera avanzar en la elaboracion del programa e ir
configurando, al mismo tiempo, un nucleo dirigente cohesionado. Esta cuestion desde hacia tiempo
se venia destacando como el problema principal. Ante la trascendencia del paso a dar no podia
invocarse ninguna razon de peso que pudiera justificar que la fusion se efectuase de la forma en que
se hizo. Las concepciones y practica que ambos grupos venian manteniendo lo desaconsejaban. No
otra cosa es lo que se desprende de las conclusiones contradictorias del informe enviado por
Graziadei al CE de la IC, al senalar que en la cuestion de los principios y de la tactica no habia
grandes diferencias, mientras que, por otro lado, se veia obligado a tener que reconocer que habia
entre muchos camaradas del P.C. Espafol algunas tendencias izquierdistas y entre muchos
camaradas del PCOE tendencias centristas (23).

Impelidos por la necesidad de forjar cuanto antes un acuerdo entre los dos grupos, que permitiera la
formacion del partido, los dirigentes de la IC ponian todo el acento en la unidad sin mas, perdiendo
de vista el principio de la lucha ideologica. Dada la existencia de posiciones tan dispares, resultaba
inevitable y necesario que al menos, después de la unificacion, se abriera un proceso de lucha
ideoldgica. Esto permitiria ir avanzando en el camino de una mayor clarificacion y cohesion interna.
La IC con su autoridad tenia que haber favorecido la discusion y el debate. Ella misma suponia la
mayor garantia para preservar la unidad sin menoscabo de los principios. Pero, ante el temor de que
se produjera una ruptura, prevalecié el criterio de atenuar las contradicciones y se impuso una linea
conciliadora.

Las consecuencias de esta falsa concepcion en la linea de construccion del Partido van a repercutir
muy negativamente en su evolucion posterior. Asi, ante el estallido de sucesivas crisis y luchas
internas, a las que no eran ajenas las divergencias en torno a la tactica, como las referidas a la
participacion electoral, o a los continuos virajes que imponian los cambios en la situacion
internacional, la IC tratard de suprimirlas o resolverlas con medidas disciplinarias o conciliadoras,
segun los casos. Es lo que ocurrio durante el I Congreso del PCE (marzo 1922) y el II Congreso
(julio 1923). En este ultimo, el representante de la IC, el suizo Humbert-Droz, no s6lo no permitio
que los delegados al mismo pudieran elegir democraticamente al Comité Central, sino que impuso
una direccion formada mayoritariamente por los militantes mas proclives a conciliar posiciones
encontradas (24). Con actuaciones semejantes, al impedir que el Partido pudiese resolver sus
propias contradicciones (siguiendo el principio del centralismo democratico), se dificultaba su
depuracion y que se fueran creando lazos y habitos de trabajo comunes entre militantes de diversa
procedencia. De esa forma se dejaba la puerta abierta para que una y otra vez se reprodujeran mas
agudizados los mismos problemas y conflictos, sin que de ellos se pudiera extraer nada claro.

La lucha interna constituia de por si un hecho positivo, un sintoma de vitalidad. Pero lo que
resultaba especialmente pernicioso en grado extremo no era que en aquel momento se tratara de
impedir la lucha y se conciliaran distintas posiciones, sino la tendencia, que ya por entonces se
empezaba a abrir paso, a confundir el caracter de las contradicciones que inevitablemente surgian
dentro del Partido, y, en correspondencia con ello, a adoptar métodos erréneos, burocraticos u
oficialistas, para resolverlas.

Pese a todo, hay que considerar que, en esta primera etapa, la labor de la IC fue fundamentalmente
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positiva y hasta decisiva, ya que aporto los elementos politicos e ideoldgicos y la ayuda material,
sin los cuales el proceso de nacimiento o alumbramiento del Partido hubiera sido mucho mas largo
y doloroso. Incluso hasta es posible que no llegase ni a producirse. Pero, por encima de todo, la
conclusion mas importante que cabe extraer de estos primeros pasos es que la maduracion del PCE,
como la de cualquier otro partido comunista, no se podia forzar. Por la propia naturaleza de los
problemas que se planteaban y las mismas condiciones en las que el PCE surgia se hacia necesario
un largo periodo de trabajo entre las masas, de acumulacion de experiencias, de lucha ideologica y
de elaboracion tedrica. El proceso de formacion de un partido comunista requeria -como sefialaba
Lenin- de una labor prolongada, de una dura experiencia. Su formacion -afiadia- se facilita con una
acertada teoria revolucionaria que, a su vez, no es un dogma, sino que s6lo se forma de manera
definitiva en estrecha conexién con la experiencia practica de un movimiento verdaderamente de
masas y verdaderamente revolucionario (25). De la experiencia bolchevique los comunistas
espaioles podian extraer valiosas ensefianzas, pero no debian imitarlas, que es precisamente el error
en el que se va a incurrir constantemente y contra el que Lenin no cesaba de advertir. Investigar,
estudiar, descubrir, adivinar, captar lo que hay de particular y de especifico, desde el punto de vista
nacional, en la manera en que cada pais aborda concretamente la solucion del problema
internacional comun, del problema del triunfo sobre el oportunismo y el doctrinarismo de izquierda
en el seno del movimiento obrero, el derrocamiento de la burguesia, la instauracion de la republica
soviética y la dictadura proletaria, es la principal tarea del periodo historico que atraviesan todos los
paises adelantados (y no so6lo los adelantados) (26). Esta labor, en el caso de Espaiia, sélo la podia
realizar el PCE, teniendo en cuenta las peculiaridades de la lucha revolucionaria en nuestro pais y a
lo largo de mucho tiempo. No podia ser de otra forma.

Asi lo corrobora la experiencia del Partido Comunista de China (PCCh). De una manera general
-manifiesta Mao, refiriéndose a este mismo problema- el mundo objetivo de China ha sido la China
misma quien ha adquirido ese conocimiento y no los camaradas del movimiento comunista
internacional interesados en el problema chino. Estos camaradas del movimiento comunista
internacional no comprenden, incluso se puede decir que ellos mismos son incapaces de
comprender la sociedad china. Nosotros mismos durante largo tiempo no hemos comprendido el
mundo objetivo de China; entonces, ya no hablemos de esos camaradas extranjeros. Es en la época
de la guerra de resistencia contra el Japon que nosotros hemos definido la linea general del Partido,
que nosotros hemos tomado un conjunto de decisiones politicas adaptadas a la situaciéon. Durante
esta época, nosotros ya habiamos pasado por veinte afios de revolucion. Durante todos esos afios de
trabajo revolucionario nosotros habiamos trabajado a ciegas... (27).

De estas experiencias y conclusiones se deduce que la elaboracién de la linea politica, el
conocimiento del mundo objetivo de cada pais, como en todo proceso de conocimiento, no podia
ser mas que resultado de la experiencia directa de los comunistas de esos mismos paises, de su
participacion en la lucha revolucionaria, y, por consiguiente, no podia dejar de estar sujeta a las
propias leyes del conocimiento, a un movimiento gradual de acumulacion de experiencias, de
conocimientos parciales, favorecidos por las derrotas y victorias, asi como por las luchas internas,
hasta llegar a un conocimiento superior que permita descubrir las leyes de cada revolucion.

2. Tiempos de crisis y confusion

Cuando el 13 de septiembre de 1923 se produce el golpe de Estado del general Primo de Rivera,
hacia mas de dos afios que la lucha revolucionaria del proletariado habia entrado en Espafia, como
en toda Europa, en un periodo de reflujo. En esos dos afios la ofensiva contrarrevolucionaria habia
alcanzado su maximo apogeo en Catalufia con el terrorismo parapolicial, las detenciones
preventivas, la aplicacion de la ley de fugas y la intervencion del ejéreito en la represion del
movimiento obrero, que desencadenaran la respuesta de los grupos armados anarquistas.



*

Al mismo tiempo, pese a la represion gubernamental y patronal, en esa €poca se desarrollaron
huelgas de gran combatividad, las ultimas en 1923. Este fue el caso de la huelga de los mineros
vizcainos, dirigida por el Partido, que culminaria en un enfrentamiento armado entre las fuerzas
represivas y un centenar de sus militantes parapetados en la Casa del Pueblo de Bilbao. Pero ya
estas luchas tenian un cardcter defensivo; de ahi que la clase obrera adoptase una actitud de
resistencia pasiva ante el golpe militar. S6lo en Vizcaya, siguiendo el llamamiento comunista a la
huelga general, se produjeron paros parciales.

Por el contrario, los dirigentes del PSOE y la UGT, como un anticipo de su inmediata colaboracién
con la Dictadura, se apresuraron a llamar a la clase obrera a abstenerse de tomar cualquier iniciativa
y a actuar dentro de los cauces legales (28). Mas sorpresiva fue la actitud de los lideres
anarcosindicalistas que optaron por suspender la actividad de la CNT en contra del criterio de
numerosas federaciones.

Recurriendo al ejército y a la implantacion de una dictadura abierta, las clases dominantes trataban
de buscar una salida a la crisis politica del régimen y conjurar la amenaza de la revolucion. Con ello
Espana no hacia mas que seguir el camino de otros paises europeos. En Lituania, Italia, Polonia,
Grecia y Hungria se habian instaurado regimenes fascistas o profascistas que prefiguraban a los que
mas tarde se estableceran en los afios treinta. Incluso en los paises capitalistas mas desarrollados, de
mayor tradicion parlamentaria, la tendencia a la reaccion y al militarismo era la tonica dominante.

La represion de la Dictadura se abatid enseguida sobre el PCE, cuando todavia no habia alcanzado
una minima consolidacion, afiadiendo mayores obstaculos a su desarrollo. Comienza asi un periodo
de confusién y crisis, en cierta medida continuacion del anterior, en el que las divisiones y luchas
internas consumiran la mayor parte de sus energias. Es también una etapa en la que no se
conseguira formar realmente un ntcleo estable y cohesionado de direccion y en la que a duras penas
se comienza a esbozar una linea politica. Un periodo, en suma, que coincidird con una situacion de
luchas internas y bandazos de la IC que, logicamente, tendran su incidencia en las secciones
nacionales y contribuirdn a aumentar la confusion.

2.1 Volver a empezar

La instauracion de la Dictadura, al plantear nuevos problemas, acentud las debilidades y carencias
de un partido recién constituido e integrado por militantes formados en la vieja escuela del Partido
Socialista y por obreros procedentes de los medios anarcosindicalistas con lo que de nuevo se
recrudecieron los conflictos internos.

La Direccion del Partido, al no comprender el significado y alcance del cambio politico que se
acaba de operar ni tener una idea clara sobre las tareas que prioritariamente debia abordar, se
encontrd desorientada. La mayor parte de sus miembros expresaba la opinion de que la Dictadura
duraria poco tiempo (29). Y, aunque la represion diezmo6 y desarticuld a la organizacion, el CC no
tomo en ningiin momento las medidas que una situacion semejante exigia: en vez de trabajar por la
formacion de un aparato clandestino, mantuvo al Partido en la legalidad como si nada hubiese
cambiado. De esta forma se fue abriendo paso la tendencia a eludir toda actividad que pudiese
atraer una mayor represion sobre el Partido y sus militantes; tendencia que se manifestara
abiertamente cuando, por ejemplo, el PCE se niegue a participar, junto al PC francés, en una
campaiia de denuncia de la guerra contra Marruecos.

Esta actitud, unida a su desatencion del trabajo sindical, en especial en el seno de la CNT, desato
hacia el CC las criticas de varias federaciones, encabezadas por la Federacion Catalano-balear, en la
que acababa de ingresar un grupo de adeptos de la IC procedentes del anarcosindicalismo. Entre
ellos figuran Joaquin Maurin, personaje que se habia destacado en los circulos de la izquierda
radical y que gozaba de gran predicamento entre los dirigentes de la IC, asi como Andreu Nin, otro
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de los abanderados de la corriente tercerista de la CNT, miembro del Secretariado de la
Internacional Sindical Roja (ISR).

En el conflicto que se origind a raiz de esas criticas, la IC se puso del lado de la oposiciéon al CC
-ahora reforzada por los maurinistas- que ella misma habia promovido en el II Congreso. A este
cambio de posicidon no era ajena la lucha interna que se estaba librando en el seno de la IC (y del
PCUS), que habia tenido su reflejo en su V Congreso (julio 1924) en la consigna de bolchevizacion
de los partidos comunistas (30). De esta forma se pretendia contrarrestar y combatir la influencia
del oportunismo de derecha que, en el curso de la lucha contra las desviaciones izquierdistas, se
habia incrementado en numerosos partidos comunistas.

La Internacional tenia, ademads, otras razones para renovar o cambiar la Direccién de la seccion
espaiola: su preocupacion por la debilidad de la influencia comunista en Cataluiia, donde existia un
proletariado numeroso y combativo, y la escasa atencion prestada por los dirigentes espanoles al
problema nacional catalan. Esta es la razon de que insistiese en el traslado del CC a Barcelona y de
su proposito de poner al frente del Partido a Maurin y a otros militantes catalanes que decian contar
con numerosos seguidores.

Como consecuencia de toda esta serie de problemas, en la Conferencia Nacional que tuvo lugar en
Madrid en noviembre (1924), el CC presentd su dimision y fue elegido un Comité Central
Provisional, integrado por la oposicion. Pero éste no tuvo ocasion de desarrollar su actividad, ya
que la mayor parte de sus miembros fueron muy pronto detenidos por la policia politica. La misma
suerte corrieron muchos de los militantes de base. En poco tiempo el Partido quedo casi totalmente
desmantelado. So6lo La Antorcha, 6rgano central, que se publicaba legalmente sometida a la censura
militar, mantenia simbdlicamente su existencia (31).

A comienzos de 1925 la situacion es tan critica que la IC acuerda constituir una comision especial
para resolver los problemas de la seccion espanola. Esta designa a José Bullejos como secretario
general, encargandole la mision de reorganizar el Partido en la clandestinidad. Un primer paso en
este sentido es dado en la Conferencia de Ivry (mayo de 1925) con la formacion de un Comité
Ejecutivo al que se incorporan algunos militantes exiliados en Francia. A instancias de la IC, que
juiciosamente se opone a su traslado inmediato a Espafia hasta en tanto se haya llevado a cabo un
inicio de reorganizacion, la nueva direccidon se mantiene por una temporada en Paris (32).

Hacia finales de afio, se habia logrado ya establecer contacto con diferentes localidades y hacer los
preparativos para la celebracion de una Conferencia Nacional. La reunion tendria lugar en Burdeos,
en diciembre, con la asistencia de delegados de cinco federaciones, de las Juventudes Comunistas y
de una delegacion de la IC. Uno de los acuerdos mas importantes que se toman en esta Conferencia
es el traslado de la Ejecutiva al interior del pais (33).

2.2 Aciertos y errores del grupo de Bullejos

Bajo la direccion de Bullejos y otros dirigentes, el Partido comienza a hacer algunos progresos. No
solo se producen avances en el terreno de la organizacion y aumenta su influencia entre los obreros
avanzados, como lo demuestra el ingreso en sus filas del importante niicleo de la CNT sevillana,
sino que también -y esto era lo mas importante- los comunistas espafioles comienzan a pensar por si
mismos y a dar algunos pasos en la elaboracion de la linea politica. Este hecho llevaba aparejado de
manera inmediata una importante consecuencia politica: en base al analisis de las contradicciones
de la sociedad espanola, del caracter pro-fascista de la Dictadura y de su aislamiento social y
politico, el CE acord6 boicotear las anunciadas elecciones a la Asamblea Nacional Consultiva de
Primo de Rivera en el caso de que se convocasen (34).

La respuesta de la IC ante este acuerdo no se hace esperar. En una resolucion emitida en enero de
1927 (*) lo descalifica como erroneo y aconseja al Partido participar en dichas elecciones. Ademas,
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en su resolucion la IC defiende el punto de vista segin el cual se estaba produciendo un
fortalecimiento de la Dictadura. Por otro lado, aun reconociendo que el Partido habia hecho
progresos en ciertos terrenos, la resolucion hacia un balance general esencialmente negativo de la
labor desarrollada, en particular, por el Comité Ejecutivo. Mas concretamente, la Direccion de la IC
ponia el acento en que los dirigentes espafioles no habian logrado alcanzar el objetivo fundamental
de llegar a una fusion de los diferentes grupos del Partido, lo cual era atribuido, segln ella, a la falta
de una politica prudente que lograse superar las causas de las divergencias en lugar de hacerlas mas
agudas al insistir sobre ellas (35).

Aparte de otras consideraciones, las apreciaciones de la Direcciéon de la IC sobre el presunto
fortalecimiento de la Dictadura, en las que seguird insistiendo un afio mas tarde en otra resolucion
del mismo corte (36), no podian estar mas fuera de la realidad. Como justamente sostenian los
dirigentes del Partido, la evolucidén de los acontecimientos politicos, econdomicos y sociales habia
demostrado muchas veces, y seguird demostrando en lo sucesivo, lo contrario. Y ya no sélo a causa
del aislamiento de la Dictadura con respecto a la gran mayoria de la poblacion, sino también debido
a los antagonismos internos del capitalismo espafiol, cada vez mas agudizados, sobre los que la
resolucion pasaba muy de prisa.

En efecto, la fortaleza de la Dictadura no era mas que aparente. Debido a las particularidades del
desarrollo capitalista y de la lucha de clases en nuestro pais, la implantacion de un régimen fascista
topaba con grandes obstaculos. De ahi las diferencias que separaban a la Dictadura de Primo de
Rivera del modelo fascista italiano y que explican su fragilidad. El proyecto primorriverista no
contaba, como el de Mussolini, con una base de masas; ni siquiera tenia ya el respaldo de
importantes sectores de la burguesia de Euskadi y Catalufia, aunque, en un principio, se lo hubiesen
dado por temor a la lucha revolucionaria del proletariado. Por eso no habia sido casual que el golpe
de Estado tuviese en Cataluia su principal punto de apoyo. En esta nacionalidad, en la que junto
con Vizcaya se concentraba la mayoria del proletariado industrial de Espana, la lucha de clases se
habia agudizado més que en ninguna otra zona del pais. Precisamente la gran burguesia catalana,
agrupada en torno al Fomento del Trabajo y a la Lliga Regionalista, habia sido la primera en pedir
la intervencion del ejército contra las huelgas obreras y en estimular y respaldar el terrorismo de
Estado. Incluso la idea del golpe habia partido de ella, no s6lo para acabar con la agitacion obrera y
el activismo anarquista, sino también para hacer pesar su influencia politica en Madrid y conseguir
mayores cotas de autogobierno con las que defender mejor sus intereses.

Pero, si bien el ejército y la oligarquia financiero-terrateniente coincidian con el capitalismo catalan
en la necesidad de una dictadura contra los trabajadores -y en este sentido la burguesia catalana
encarnaba los deseos de la de toda Espafia-, divergian no s6lo en cuanto a sus intereses econdmicos
y politicos sino, sobre todo, en cuanto al hecho nacional catalan. Asi que, desde el momento en que
Primo de Rivera rompi6 sus promesas y disolvid la Mancomunidad (en la que la burguesia catalana
veia un primer paso para avanzar en sus aspiraciones de autogobierno), no tarddé en producirse el
divorcio entre ambos. Naturalmente, dichas pretensiones tenian que chocar con los planes de la
oligarquia centralista encaminados a reforzar su poder e implantar un sistema de capitalismo
monopolista de Estado. Por ello, méds que crear un nuevo tipo de Estado que integrase a todos y
apaciguase las querellas intestinas -lo que solo se conseguira durante un tiempo bajo el régimen
franquista-, la Dictadura de Primo de Rivera se quedd en una caricatura de fascismo. No otra cosa
cabe decir de su pretension de vestir con ropajes del siglo XX el poder politico de la monarquia
tradicional con sus gremios, sus consejos consultivos y sus Cortes estructuradas en base a diferentes
estamentos sociales. El Estado fascista italiano aparecia al fin y al cabo como una innovacion; el de
Primo de Rivera no era mas que una antigualla. En tales condiciones, dificilmente se podia sostener
la tesis sobre el fortalecimiento de la Dictadura.

Las divergencias de los dirigentes del PCE con la IC se extendian a otras cuestiones, como la
caracterizacion de la base econdmica y social del régimen, pues consideraban que la resolucion
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establecia una separacion completamente artificiosa entre el capital financiero, los propietarios
latifundistas y la burguesia industrial, situandolos al mismo nivel. En su opinioén, el capital
financiero era la primera potencia econdmica, no solo en el sentido de que cualitativamente
representaba una suma de valores superior a la del capital industrial y agrario juntos, sino,
principalmente, porque su poderio econdomico habia convertido en feudatarios suyos a los otros dos
sectores (37).

A la vista de estos planteamientos, era evidente que los dirigentes del Partido subestimaban la
rémora que suponian las supervivencias feudales en el campo para el desarrollo capitalista. Pero,
también, no era menos cierto que la Direccion de la IC tendia a acentuarlas méas de la cuenta.

A diferencia de Bullejos y compaiiia, los dirigentes de la Internacional no tenian en cuenta el hecho
de que, aunque bajo la Dictadura se mantenian casi intactas las antiguas estructuras agrarias,
comenzaban a aparecer las primeras formas embrionarias del capitalismo monopolista de Estado.
Asi, a partir de 1924, se habia creado el Consejo Nacional de Economia, como maximo organismo
rector y promotor de la politica econdmica, y diferentes organismos estatales o paraestatales
encaminados a llevar a cabo la monopolizacion de importantes sectores productivos. Y es que la
Dictadura no podia sustraerse a las necesidades e intereses politicos y econémicos de la gran
burguesia financiera y a su fuerza ascendente.

El intervencionismo economico del Estado se manifestaba también en la nacionalizacion de
empresas ruinosas y en la subvencion de otras, en la creacion de monopolios estatales como el de la
CAMPSA (Compaiiia Arrendataria del Monopolio de Petroleos), en el control y regulacion de
precios, en la promulgacion de numerosas leyes en favor de una mayor concentracion econdomica y
de proteccion a la produccion y el mercado interno, asi como en la promocién de la
industrializacion del pais y la realizacion de obras publicas con las que modernizar su
infraestructura. Para costear tan ambiciosos planes, el Estado recurrid al empréstito en los mercados
financieros espanoles y extranjeros y a la emision de Deuda publica.

Asi mismo, el Gobierno de Primo de Rivera habia facilitado la inversion de capital extranjero en
aquellas ramas de la produccion que el capital espafiol no podia cubrir directamente por falta de
inversiones o tecnologia, uniéndose a la ya existente en el sector financiero, mineria, ferrocarriles e
industria. De esta forma, Espafa se caracterizaba por ser un pais bastante dependiente del capital
extranjero, aunque no hasta el punto de que la oligarquia financiero-terrateniente perdiese el control
de los sectores basicos de la economia.

Incluso la intervencion del Estado se extendia al &mbito sindical a través del Consejo de Trabajo y
de los comités paritarios. Para ello contaba con el apoyo de los dirigentes socialistas y ugetistas, que
ocupaban puestos destacados en dicho Consejo, en el de Estado y en otros muchos organismos y
entidades creados por la Dictadura.

El resultado de toda esta politica fue el avance del desarrollo capitalista en Espaia, que se vio
favorecido por la recuperacion temporal de la economia mundial.

Ciertamente, determinar con precision, en ese momento, los rasgos estructurales bdasicos de la
sociedad espafiola no era nada facil. Las caracteristicas tan complejas del desarrollo capitalista
espafiol y el proceso tan particular, dinamico y contradictorio, a través del cual se estaba tejiendo
desde el siglo XIX la alianza entre la vieja aristocracia terrateniente y la gran burguesia comercial,
industrial y financiera, lo dificultaban. Precisamente, a este tipo de problemas se referia Marx en su
época, al estudiar y profundizar en el conocimiento de la historia de Espafia, cuando afirmaba que
era una historia bastante confusa y que se hacia verdaderamente dificil dar con las causas de los
desarrollos (38). A ello contribuia, en su opinién, el hecho de que no habia pais alguno salvo
Turquia que fuese tan poco conocido y tan mal juzgado por Europa como Espaiia, lo cual lo atribuia
a que los historiadores "en vez de ver la fuerza y los recursos de esos pueblos en su organizacion
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provincial y local, han bebido en la fuente de sus historias oficiales (39).

Para arrojar algo de luz sobre tanta confusion y encontrar las causas de fondo de los
acontecimientos politicos espafioles del siglo XIX, Marx centr6 su atencion en la busqueda de las
peculiaridades de la revolucion en Espafia, concediendo una gran importancia al andlisis de las
instancias superestructurales -tradiciones, instituciones, politica, religion, cultura, sicologia popular,
etc.- y a su relacion dialéctica con los elementos estructurales economico-sociales. Por ejemplo, un
fenomeno politico-militar, como la llamada Reconquista, es interpretado por ¢l como la causa
primera de un rasgo estructural de la sociedad espafiola que le parecia decisivo: el aislamiento local,
la autosuficiencia y la independencia de las fuerzas regionales. Con este rasgo se entretejia en el
curso de la historia espafiola, segin Marx, otro factor politico: la incapacidad de la dinastia
austriaca para crear un estado moderno centralizado, que redundard, por un lado, en un manifiesto
anquilosamiento del Estado, y, por otro, en el retraso del logro de las condiciones naturales de la
sociedad moderna (40); es decir, en el retraso de la revolucion burguesa y del desarrollo capitalista.

Por tanto, era de la mayor trascendencia definir los rasgos estructurales fundamentales de la
sociedad espafiola, por cuanto condicionaban la tactica y la estrategia de la lucha revolucionaria del
proletariado en nuestro pais. La importancia de las supervivencias feudales impedia que la
revolucion pudiese tener caracter socialista. Pero, al mismo tiempo, el predominio del capital
financiero y la subordinaciéon al mismo de la gran propiedad terrateniente -ya perteneciese a la
aristocracia o a latifundistas burgueses- y de la industria, junto a la entrada del capitalismo en su
fase imperialista, imprimian a la revolucién democratico-burguesa, todavia inconclusa, un nuevo
caracter, marcadamente popular y antimonopolista. Este solo podia ser asegurado bajo la direccion
de la revolucion por el proletariado.

2.3 Una tactica nada bolchevique

En 1927, con la agudizacion de las tensiones entre las clases dominantes y diferentes grupos de la
burguesia, la Dictadura comenzaba a mostrar sintomas inequivocos de la crisis que la corroia. Los
pronunciamientos y conspiraciones militares contra Primo de Rivera, en las que estaban implicados
destacados elementos burgueses, eran una prueba de ello. Por otra parte, el aumento de las huelgas
obreras anunciaba el comienzo de un periodo de ascenso del movimiento revolucionario de masas.
Hasta en el Partido Socialista eran cada vez mas numerosos los partidarios de poner fin a una
colaboracion con el Gobierno que, de hecho, estaba suponiendo un baléon de oxigeno para el
régimen. Por ello, plantear la participacion del Partido en las elecciones a dicha Asamblea, como si
se tratase de una asamblea representativa cualquiera (41), cuando ni tan siquiera iba a contar con
ninguna prerrogativa y la mayoria de sus miembros serian elegidos por el Gobierno; insistir en la
participacion cuando la mayoria de la poblacion se hallaba abiertamente enfrentada al régimen y en
una situacion en la que ni el monarca, a la vista de la falta de unanimidad entre las fuerzas que le
sostenian, se atrevia a refrendar su convocatoria, no era desde luego una forma bolchevique de
interpretar la realidad por parte de la Direccion de la IC, ni de guiarse por el sentir de las masas.
Mucho menos atn podria servir, como pretendia la resolucion a la que nos venimos refiriendo, para
combatir el abstencionismo anarquista.

Pero lo que suponia una burda tergiversacion de la experiencia bolchevique, en la que se traslucia
una posicion dogmatica, era afirmar que la tactica de participacion correspondia a la practica
constante del partido comunista ruso, la tnica que se adapta a la situacion actual de Espafia y del
partido comunista espafiol (42); pues, al menos, los bolcheviques habian realizado en una ocasion
una intensa campafia de boicot a la Duma zarista, sin que existiese en Rusia una situacion
inmediatamente revolucionaria. Precisamente, en esa experiencia se basaban los dirigentes del PCE
para fundamentar el boicot, si bien reconocian que en ese momento no se daba una situacion
semejante. No obstante, sostenian que existian todos los factores necesarios para el estallido de una
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revolucion popular democratica (43), cosa que no tardaria en ponerse de manifiesto. Esta situacion
los dirigentes de la IC no la podian ver desde Moscl y menos aun cuando se mostraban incapaces
de comprobar que la etapa de reflujo y estabilizacion relativa del capitalismo estaba llegando a su
fin, como enseguida habria de quedar claro con el inicio de la crisis economica en 1929.

En todo caso, la tactica revolucionaria que cabia aplicar en ese momento en Espaiia solo podia ser la
que habian seguido los bolcheviques en la lucha contra el simulacro constitucionalista del zarismo,
menos reaccionario, por cierto, que el engendro de Primo de Rivera. Y ésta fue la tactica por la que
finalmente opt6 el PCE. La Conferencia de Durango (junio 1927), basandose en el analisis hecho
por el CE, desaprob¢ los planteamientos de la IC y se pronunci6 por el boicot (44). Pero, dado que
la convocatoria seguia estando en el aire, el Partido no haria referencia al boicot en sus campafias
contra la Dictadura, y se limitaria a llamar a la resistencia.

En cuanto a los juicios de la resolucion sobre la situacion interna del PCE, no cabe duda que
adolecian de subjetivismo, pues no tenian en cuenta ni las condiciones tan adversas en las que tenia
que desenvolverse ni la propia responsabilidad en ella de la Direccion de la Internacional; con lo
que una vez mas volvia a cometer el mismo error de aconsejar al Partido que aplicase unos métodos
erroneos, abiertamente conciliadores, en la resolucion de los conflictos internos. Por otra parte,
también era cierto que dichos conflictos no podian ser resueltos, como pretendian Bullejos y
compaiiia, con medidas disciplinarias y expulsiones, guiandose por los métodos burocraticos y
oficialistas que se estaban imponiendo en el PCUS y en la IC (45), ya que, de esa forma se impedia
que se aclararan las ideas y se alejaba del Partido a aquellos militantes que podian ser ganados para
la causa.

Por lo demés, era evidente que la IC aplicaba un rasero diferente con el CE del Partido y los que,
segiin la resolucion, violaban las reglas elementales de vida de una organizacion comunista, no
poseian todavia una ideologia comunista y carecian de una plataforma politica que oponer a la de la
CE (46). Ante tal contrasentido, es facil comprender que la Direccion del Partido no se mostrase
predispuesta a aplicar con aquéllos, como se le pedia, una politica prudente.

En realidad, como se podra comprobar més tarde, lo que preocupaba a los dirigentes de la IC de
aquel momento no era la unidad del Partido, sino la forma de eliminar, de una manera nada
bolchevique, al CE y, en especial, a su secretario general para poner en su lugar a otra direccion mas
ductil y manejable. Esto y no otra cosa era lo que se ocultaba tras las criticas y consejos de la IC.
Naturalmente, en esa nueva Direccion ocuparia un lugar destacado el grupo de los militantes de
Barcelona al que se refiere la resolucion, detrds del cual, moviendo los hilos desde la carcel Modelo
de Barcelona, se encontraba Joaquin Maurin, que no tardaria en salir en libertad.

En 1924, por las razones a las que antes hemos aludido, todavia la IC podia tener alguna
justificacion para confiar a los maurinistas la direccion del Partido. Pero, en 1927, toda vez que se
habia puesto en evidencia que éstos eran unos farsantes y trapaceros -las fuerzas con las que decian
contar resultaron ser un bluff-; de comprobar que no habian hecho nunca nada que se pareciese a un
trabajo de organizacion o propaganda comunista; y de que tan s6lo se habian dedicado a hacer una
labor de zapa, de intriga y escision, aliarse a ellos, practicar con ellos una politica prudente, no
podia sino aumentar atin mas la confusion y obstaculizar la unidad que se proclamaba.

Concretamente Maurin nunca se habia dignado a colaborar con La Antorcha, a pesar de los
reiterados requerimientos que se le hacian. Pero, eso si, no faltaban sus colaboraciones en la prensa
del PC francés o de la oposicion trotskista francesa, cuyo organo de expresion -el Bulletin
Communiste de Souvarine- era distribuido profusamente por el Comité Regional de Catalufa,
mientras que se negaba a difundir el 6érgano del Partido (47). Mas tarde, en 1928, Maurin iria méas
lejos al apoyar bajo cuerda la constitucion del llamado Partido Comunista Cataldn para presionar a
la IC a favor de su pretension de hacerse con la Direccion del PCE (48).
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Pero, ademas, hay que hacer notar que no era cierto que la oposicion careciese de una plataforma
politica que oponer al Comité Ejecutivo. Al menos, tanto Maurin como sus seguidores habian
defendido, y seguiran defendiendo, la consigna de una Republica Federativa Democratica, en la
que, aunque no lo expresaran abiertamente, se ponia de manifiesto su concepcidén oportunista,
socialdemocrata, de la revolucion democratico-burguesa y su posicion tendente a subordinar al
proletariado catalan a la burguesia nacionalista (49).

Asi que si tenemos en cuenta la trayectoria posterior de la mayoria de los componentes del grupo de
militantes de Barcelona y su adhesion final al trotskismo y en ddnde acabardn algunos de los
miembros del CE de la IC de aquella hora -entre otros, Tasca, Togliatti y Humbert-Droz, que tan
buenas migas hacia con Maurin (50)-, se comprendera mejor el que algunas recomendaciones de la
resolucion fueran utilizadas por ellos con fines oportunistas, tales como el de tratar de poner a uno
de su misma cuerda al frente del Partido.

En este punto el tiempo dara la razon a Bullejos y compafiia. Ademads, las elecciones nunca se
celebraran y la Dictadura pronto entrara en plena crisis arrastrando a la Monarquia. Sin embargo, la
Direccion de la IC en ningiin momento reconsiderara su posicion ni admitird haber cometido el mas
minimo error de apreciacion. Siempre quedaba el recurso de atribuir toda la responsabilidad al
grupo oportunista de turno. En consecuencia, las instancias dirigentes de la IC seguiran actuando de
la misma forma: insistiendo sistematicamente en la participacion electoral -incluso en situacion de
aguda crisis revolucionaria (51)- sin tener en cuenta las condiciones concretas, y obstaculizando con
ello el proceso de desarrollo y maduracion del PCE, al impedir que los comunistas espafioles
elaborasen su propia linea politica con independencia.

¥ Partido Comunista de Espana ( reconstituido )
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